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En VALENCIA, a quince de octubre de dos mil doce.
ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO.- Interpuesto recurso de apelacién ante el Juzgado
correspondiente, se persond el apelado.
SEGUNDO.- No habiéndose solicitado el recibimiento a prueba ni
existiendo oposicién a la admision del presente recurso, ni solicitado por las
partes la celebracion de vista o 1a presentacién de conclusiones, quedaron los

autos conclusos para sentencia.

TERCERO.- Se sefala la votacién para el dia 2 de ociubre del
presente afio, teniendo asi lugar.

En la tramitacién del presenta procesc se han observado las
prescripciones legales

Siendo Ponente la Magistrado lima. D* Desamparados Carles Vento.



FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO .- El Juzgado de lo Contencioso Administrativo nimero 7 de
Valencia dicto la Sentencia 476/10 de 25 de mayo en el recurso 645-09,
estableciendo en su parte dispositiva:

“Que ESTIMO EN PARTE el recurso contencioso-administrativo
promovido por COLEGIO OFICIAL DE LICENCIADOS EN EDUCACION
FISICA Y EN CIENCIAS DE LA ACTIVIDAD FISICA Y EL DEPORTE, contra
el Decreto n°® 381/2009 de fecha 26 de marzo del 2009, ampliado contra el
también Decreto 1562/09 de fecha 30 de diciembre de 2009, que se declaran
nulos de pleno derecho y se dejan sin efecto alguno lo relativo a la
plaza/puesto de frabajo de Coordinador/Deportivo. Y Condena a la
Corporacién demandada la exigencia de fitulacion oficial, previa
reclasificacién, se incorpore en la Relacion de puestos de
Trabajo/Plantilla/catélogo, como funcionario de la Administracion Especial,
Subescala Técnica, Clase Superior Grupo A1 (A), Especialidad Licenciado en
Educacion Fisica//Licenciado en Ciencias de la Actividad Fisica y del Deporte
y por tanto la modificacion en la Oferta Piablica de Empleo. Sin hacer expresa
condena en las costas causadas. “

Frente a la anterior sentencia se alza en apelacién el lefrado del
Ayuntamiento de Benetusser quien hace notar su conformidad con la
Sentencia en cuanto a la nulidad del decreto 1562/09, pero impugna la
declaracion de nulidad del decreto 381/09 y la condena que efectia la
sentencia de reclasificacion del puesto de trabajo, alega lo dispuesto en las
sentencias del TSJCV n® 1144/08 y lo dispuesto en |a de 26 de mayo de 2010
y en la n° 318709 de tres de marzo, y que hay que atender a las funcionas
asignadas al puesto y no a su nomenclator, que aqui las funciones son de
caracter material e instrumental, asi como la incongruencia que supone que
todos los puestos deban ser ocupados por L.E. Fisica al existir titulaciones
inferiores en esta materia.

Dado traslado de la apelacién al apelado, se opone a ella haciendo
notar que en la primera instancia se aleg6é Unicamente la existencia de
satisfaccion extraprocesal y se formulan en apelacion alegaciones que no se
efectuaron en primera instancia en la que se defiende la validez del ftitulo
exigido para el citado puesto, lo que comporta indefensioén al cambiar el objeto
del debate, invocando la doctrina de los actos propios, y alegand® a
continuacién que la normativa a aplicar sobre la titulacion exigida se contiene
en el art. 18 de la ley 4/1993.

SEGUNDO.- La sentencia impugnada en su fundamento juridico
segundo declara la nulidad de pleno derecho del Decreto 1562/2009 en base
a los siguientes razonamientos:

“SEGUNDO.- Prima facie, procede declarar la inexistencia de satisfaccion
extraprocesal, ya que por la Corporacion demandada, obviando todo framite
dejé6 sin efecto el Decreto n° 381/2009, de fecha 26 de marzo del 2008, por el
que se desestimaba el recurso de reposicién planteado contra la denegacion
de su peticion, basada en que se exijja la titulacion deportiva oficial para la
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